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Аннотация. Рассматривается научный подход к проблемам народонаселения с позиций теории «философии хозяй-
ства», разработанной в ХХ веке учеными МГУ им. М.В. Ломоносова С.Н. Булгаковым и Ю.М. Осиповым. Приводятся 
12 основных постулатов разрабатываемой на базе данного подхода теории «хозяйства народонаселения», специ-
фика формирования социодемографического комплекса РФ. Описываются современные особенности процессов 
воспроизводства населения на глобальном и национальных уровнях, в том числе при переходе к «цифровой эконо-
мике». Обосновывается необходимость соблюдения социальной безопасности, повышения эффективности функ-
ционирования России как социального государства, для чего предлагается разработать Социальную доктрину РФ.
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Abstract. The scientific approach to population problems is examined from the standpoint of the theory of «economic 
philosophy» developed in the 20th century by scientists at Moscow State University named after M.V. Lomonosova 
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Традиционно экономическими 
проблемами народонаселения за-
нимались две науки – экономиче-
ская демография и экономика на-
родонаселения. Мы предлагаем еще 
один ракурс рассмотрения эконо-
мико-демографических проблем – 
«хозяйство народонаселения». Чем 
же этот подход отличается от тради-
ционных? 

Данное исследование базирует-
ся на научных трудах двух ученых 
из МГУ им. М.В. Ломоносова –  
С.Н. Булгакова и Ю.М. Осипова. 
С.Н. Булгаков в своей докторской 
работе «Философия хозяйства», за-
щищенной в МГУ еще в 1912 году, 
построил стройную систему взгля-
дов на производство и потребление, 
основанную не на экономическом 
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материализме, а на теории тожде-
ства Шеллинга. Начинал свою науч-
ную деятельность С.Н. Булгаков как 
марксист, но потом «преодолел» этот 
подход и обосновал «философию  
хозяйства». Данное научное про-
изведение, опубликованное в изда-
тельстве «Наука» в 1990 г. [1], полу-
чило высокое научное признание1.  
В 1990-х годах в МГУ исследова-
ния С.Н. Булгакова по философии  
хозяйства были продолжены про-
фессором Ю.М. Осиповым. В 1995– 
1998 гг. на Экономфаке МГУ им. 
М.В. Ломоносова был издан трех-
томник «Теория хозяйства» [2; 3; 
4], в 2005 г. Ю.М. Осипов издал  
«Курс философии хозяйства» [5], а 
в 2010 г. была образована Академия 
философии хозяйства, издается аль-
манах МГУ «Философия хозяйства». 

Рассмотрим, что под «хозяй-
ством» понимают эти два профессо-
ра МГУ им. М.В. Ломоносова и чем 
их взгляды отличаются от традици-
онных экономических.

Прежде всего, почему возможен 
метафизический подход этих ученых 
к рассмотрению проблем хозяйства – 
а это основное отличие рассматрива-
емых исследований от традиционных 
взглядов на экономику. Питирим Со-
рокин рассматривал наступающую 
эпоху как период перехода от чув-
ственной системы социокультурных 
ценностей к интегральной, объеди-
няющей и материалистические и ме-
тафизические взгляды на природу 
и общество [6]. До этого в науке, в 
том числе и демографической, без-
раздельно господствовал экономи-
ческий материализм, свойственный 
чувственной системе социокультур-
ных ценностей. За основу был взят 

1 В частности, в 1997 г. академик-секретарь Отделения 
экономики РАН Д.С. Львов предложил автору этой ста-
тьи серьезно заняться изучением философии хозяйства.

статистический метод исследования, 
больше всего ценились факты. Безус-
ловно, социо-экономические факты 
являются очень важным инструмен-
тарием в социо-демографических 
исследованиях, но всякая научная 
теория в своей основе имеет фило-
софскую базу с ее аксиоматикой.  
Без этого невозможно построить 
стройную научную теорию. Поэтому, 
приступая к данному исследованию, 
мы погрузились в аргументацию 
«философии хозяйства» С.Н. Булга-
кова и Ю.М. Осипова и вынуждены 
были признаться в ее адекватности. 
Свои теоретические взгляды на со-
временные хозяйственные и эконо-
мические процессы Ю.М. Осипов от-
разил в книге «Экономика как есть» 
(2017, 2018) [7]. 

Основной научной категорией 
«философии хозяйства» является 
сама дефиниция «хозяйство». Чем 
же она отличается от традиционной 
«экономики»? Ю.М. Осипов под 
«хозяйствованием» понимает дея-
тельность человека по организации 
производства благ [2, С. 19]. «Хозяй-
ство» – более богатое по содержа-
нию понятие, чем собственно орга-
низация производства, т.к. включает 
с себя не только организацию как 
таковую, но и то, что подвергается 
организации – ее среду [2, С. 20].  
С этой точки зрения «хозяйство 
народонаселения» – это деятель-
ность человечества по организации 
воспроизводства человеческого рода, 
которая дает название самому тео-
ретическому направлению ее иссле-
дования, как и в случае «философии 
хозяйства». Подходить к исследо-
ванию проблем народонаселения с 
позиций «хозяйства», а не экономи-
ки профессор Ю.М. Осипов предло-
жил на Дне науки в МГУ в 2012 году,  
и его гипотеза подтвердилась. Под 
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«экономикой» Ю.М. Осипов пони-
мает частный случай организации 
хозяйства, при котором наблюда-
ется особого рода организация чело-
веческого хозяйства, восходящая к 
социальному разделению хозяйства, 
обмену деятельностью, сравнитель-
ным оценкам всего и вся, необхо-
димым для совершения обменного 
процесса, использующему деньги 
как средства всеобщего обмена, но 
также и как главное условие и при-
оритетную цель хозяйствования. 
Экономика – надстройка над хозяй-
ством вообще, т.к. эта надстройка 
располагается не вне хозяйства, а в 
самом хозяйстве, поэтому экономи-
ка – особенное хозяйство [7, С. 207]. 
Стоимость, как основной механизм 
реализации экономических отноше-
ний, Ю.М. Осипов рассматривает 
с метафизических позиций, но при 
этом учитывая важнейшую роль тру-
да при ее формировании для оценки 
и обмена экономических благ. Та-
кой подход нов для отечественных 
экономистов, воспитанных на марк-
систской политэкономии или «Эко-
номиксе» в русле экономического 
материализма, он требует напряжен-
ного переосмысления сложившихся 
взглядов, но позволяет рассмотреть 
экономические процессы с точки зре-
ния стоимостного «экономического 
поля», которое позволяет не только 
реализоваться данным процессам, 
но и поддерживать воспроизводство 
капитала как самовоспроизводящей-
ся и самовозрастающей стоимости.  
Для тех из читателей, кто заинте-
ресовался философско-экономиче-
ским подходом Ю.М. Осипова, мы 
рекомендуем ознакомиться с его на-
учным трудом «Экономика как есть» 
(2017, 2018)2 [7].

2 https://u.to/DEXUFg Дата обращения 15.07.2019

Таким образом, переходя к «хо-
зяйству народонаселения», можно 
отметить тот факт, что данный под-
ход в качестве блага, производство 
которого надо организовать, рассма-
тривает производство человека, при-
чем его производство в таком микро-
хозяйстве как семья в условиях тако-
го макрохозяйства как государство. 
Посемейный подход к рассмотрению 
населения всегда был свойственен со-
цио-демографической научной школе 
члена-корреспондента РАН, совет-
ника РАН Н.М. Римашевской. Свой 
фундаментальный труд «Человек и 
реформы: секреты выживания» (2003) 
[8] Наталья Михайловна посвятила 
методологии построения Социальной 
доктрины РФ на базе поддержания 
социальной безопасности с целью 
преодоления социодемографического 
кризиса в России, предложив сделать 
национальной идеей сбережение на-
рода3. Научный подход Н.М. Рима-
шевской был шире традиционной эко-
номики народонаселения и ближе к 
хозяйству народонаселения, чем дру-
гие научные школы. Н.М. Римашев-
ская поддержала наш подход к наро-
донаселению с позиций «философии 
хозяйства», содержащийся в изданной 
под ее научной редакцией моногра-
фии «Государственное регулирование 
социодемографических процессов в 
России» (2017, 2019)4 [10]. 

Так как мы определились с де-
финицией «хозяйство народонасе-
ления», перейдем к описанию акси-
оматики, на базе которой основано 

3 Идея народосбережения не нова: она была известна 
древнегреческим ученым, российским ученым-эн-
циклопедистам: М.В. Ломоносову, Д.И. Менделееву.  
На основе этой идеи построена философско-хозяй-
ственная концепция домостроительства д.э.н. Т.Н. Юди-
ной в ее фундаментальном труде «Новый Домострой. 
Конституирующая универсальная перспективная эко-
номическая система России» (2015) [9]
4 http://www.isesp-ras.ru/images/monograph/2019_gos-
regulirovanie_sociodemografich_processov_v_rf.pdf 
Дата обращения 15.07.2019



НАУКА. КУЛЬТУРА. ОБЩЕСТВО • № 3–4 • 2019 113

филоСофСко-хозяйСтвенный подход к проблемам народонаСеления

данное исследование. Нами было 
сформулировано 12 постулатов, при-
нимаемых многими учеными за ак-
сиомы. Каждый из этих постулатов 
отражает те из современных научных 
взглядов, которые мы принимаем за 
истинные. 

1) Хозяйство народонаселе-
ния – это деятельность человече-
ства по организации воспроизвод-
ства человеческого рода, которая 
протекает в духовной и материальной 
сферах. Это воспроизводство орга-
низовано по сетевому принципу – в 
рамках цивилизаций [11], состоя-
щих из этносов и суперэтносов [12] и 
оформленных внутри цивилизаций в 
виде государственного устройства.

2) Воспроизводство народонасе-
ления осуществляется как на микро-
уровне (в семьях), так и националь-
ном макроуровне (в отдельных го-
сударствах) и на глобальном уровне 
(как человечество); можно выделить 
региональный мезоуровень.

3) Хозяйство народонаселения в 
своем развитии проходит последова-
тельные общественно-историче-
ские способы. Причем при переходе 
от одного способа ведения хозяйства 
к другому первоначально вызревают 
революционные изменения в духов-
ной сфере, а потом следуют измене-
ния материальной сферы хозяйства 
народонаселения. 

4) Хозяйство народонаселения 
является важнейшей частью народ-
ного хозяйства. Социодемографиче-
ские показатели – это индикаторы 
социально-экономической эффек-
тивности функционирования всего 
народного хозяйства. 

5) Воспроизводство народона-
селения является триединством био-
логических, социальных и культур-
ных процессов, которые протекают 
в духовной и материальной средах. 

Движущие силы социодемографиче-
ских процессов – для биологических 
процессов – законы популяционного 
развития; для духовных социальных 
и культурных процессов – нацио-
нальное самосознание и система со-
циокультурных ценностей, система 
социальных ролей, морально-нрав-
ственные устои общества; для мате-
риальных социальных и культурных 
процессов – научно-технический про-
гресс, культурные (динамика циви-
лизаций) и исторические (этногенез) 
процессы, [13]. 

6) Социодемографические про- 
цессы протекают в статике,  
динамике и генетике. Методоло-
гия статики и динамики социально- 
экономических процессов описана 
в работах Н.Д. Кондратьева. Социо-
генетика социально-экономических 
процессов изучена в работах А.И. Су-
бетто и в монографии Б.Н. Кузыка и 
Ю.В. Яковца «Цивилизации: теория, 
история, диалог, будущее», т. 1. [11]. 

7) Одним из шести факторов, 
определяющих генотип (наследст- 
венное ядро) цивилизации, является 
демографический фактор, наряду с 
природно-экологическим, технологи-
ческим, экономическим, геополитиче-
ским и социокультурным [11]. 

8) Централизованно управлять 
воспроизводством народонаселения 
при капиталистическом способе хо-
зяйствования невозможно, но можно 
его регулировать, т.е. государство 
может выступать как регулятор. 
Подтверждение этому – система На-
циональных проектов, инициирован-
ная Президентом РФ в Указе № 204 в 
2018 году, направленных в том числе 
и на преодоление демографического 
кризиса в России

9) Государственное регулирова-
ние, как часть хозяйства народона-
селения, происходит в определенной 
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сфере институциональной органи-
зации.5

10) Хозяйство народонаселения, 
как и все хозяйство, включает в себя 
процессы трудового производства 
и потребления, о которых пишет 
С.Н. Булгаков [1], причем их взаи-
моотношение зависит от способа хо-
зяйства; при переходе к «экономике 
знаний» в условиях современного 
капиталистического (экономическо-
го) способа хозяйства происходит 
исчерпание естественных (природ-
ных) источников роста народона-
селения и значительный рост тру-
довых усилий человечества при его 
воспроизводстве.

11) В настоящее время увели-
чивается необходимый для продол-
жения процесса воспроизводства 
населения объем потребления, что 
требует повышения эффективности 
всего народного хозяйства. Поэтому 
при переходе к «экономике знаний», 
«цифровой экономике» и робото-
технике главным источником, обе-
спечивающим повышение ресурсов 
экономики, необходимых для вос-
производства населения, является 
научно-технологический прогресс, 
т.к. без него все социально-демогра-
фические программы государствен-
ного регулирования будут носить 
только декларативный характер. 
Поэтому для настоящего этапа раз-
вития социодемографического ком-

5 Сферу институциональной организации можно под-
разделить на следующие макроотрасли (классифика-
ция Ю.М. Осипова [2]): 1) сектор законодательного 
оформления, административного нормирования, кон-
троля и управления; 2) сектор национальных достояний 
и имуществ; 3) сектор денежно-кредитного хозяйства и 
финансов; 4) сектор товарного обращения; 5) сектор 
технологий, производства и инфраструктуры; 6) сектор 
общественного труда, занятости населения и социаль-
ного обеспечения; 7) сектор народного образования, 
науки и культуры; 8) сектор здравоохранения, спорта и 
туризма; 9) сектор информации. К 1 сектору относятся 
полиция, армия, службы госбезопасности, институты 
гражданского общества. Хозяйство народонаселения 
относится к 6, 7 и 8 из перечисленных выше секторов.

плекса России6 так важна реализа-
ция долгосрочной стратегии инно-
вационного прорыва, опирающейся 
на внедрение технологий шестого 
технологического уклада [14; 15; 16; 
17; 18]. 

12) Поскольку воспроизводство 
населения происходит в междуна-
родной конкурентной среде7, выбор 
целей и стратегии политики госу-
дарственного регулирования социо-
демографических процессов должен 
отвечать национальным целям го-
сударства и позволять максимально 
самореализоваться этносам, входя-
щим в это государство, с учетом их 
системы социокультурных ценно-
стей и конкретных исторических ус-
ловий [10]. 

Таким образом, нами были сфор-
мулированы 12 постулатов теории 
хозяйства народонаселения, кото-
рые стали фундаментом проведения 
этого исследования. Хозяйство наро-
донаселения формирует в экономи-
ке страны социодемографический 
комплекс, который включает в себя 
сферу услуг данного комплекса (со-
циальное обеспечение и обслужи-
вание различных категорий населе-
ния, требующих заботы общества и 
государственной поддержки; здра-
воохранение и медицинское обслу-
живание населения; образование  
во всех его формах; культура, отдых 
и туризм; физкультура и спорт);  
жилищно-коммунальное хозяйство; 
агропродовольственный комплекс, 
включая производство и переработку 
продовольствия; легкую промышлен-
6 Под социодемографическим комплексом мы понимаем 
сферу отраслей экономики, которые занимаются произ-
водством благ, включая товары и услуги, необходимых 
для воспроизводства населения, по аналогии с ВПК, 
отрасли которого занимаются производством товаров и 
услуг, необходимых для обороны страны. 
7 В развитых странах наблюдается борьба за высококва-
лифицированные трудовые ресурсы, иммигранты из 
развивающихся стран конкурируют за рабочие места в 
странах-реципиентах. 
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ность; пассажирский и личный транс-
порт, персональную связь8. Состав 
отраслей данного комплекса истори-
чески менялся – он зависит от того 
способа хозяйства народонаселения, 
которое складывается в результате 
исторического развития человече-
ства. Социодемографический ком-
плекс формируется на глобальном, 
национальном, региональном и му-
ниципальном уровнях.

В России формирование социо-
демографического комплекса страны 
имеет ряд особенностей. Во-первых, 
если в большинстве развитых стран 
мира данный комплекс формировал-
ся эволюционно, то в нашей стране 
его функционирование прошло две 
точки бифуркации – 1917 и 1991 г. 
Поэтому необходимо рассматривать 
разнородные этапы существования 
социодемографического комплекса 
страны – Российская империя, СССР 
и РФ. Во-вторых, особенность евра-
зийской цивилизации заключается 
в наличии в ней разнородных этно-
сов, которые влияют на характери-
стики данного комплекса. Поэтому 
социодемографический комплекс 
страны можно рассматривать как на 
национальном уровне, так и с выде-
лением таких регионов, как Москва, 
Санкт-Петербург, мусульманские ре-
гионы Европейской части России без 
Северного Кавказа, Северный Кавказ, 
прочая Европейская часть России без 
Арктики, Сибирь без Арктики, Даль-
ний Восток без Арктики, арктические 
регионы России. В каждом из этих 
этнических регионов наблюдаются 
особенности самосохранительного и 
ментального поведения населения, 
различаются природно-климатиче-

8 В случае расширенной трактовки социодемографи-
ческого комплекса страны в него можно включить 
розничную торговлю и услуги населению банковской 
сферы. 

ские условия, ВРП на душу насе-
ления, миграционные потоки, что 
накладывает отпечаток на характер 
функционирования их социодемогра-
фического комплекса.

Выше мы определили, что хо-
зяйство народонаселения – это 
деятельность человечества по ор-
ганизации воспроизводства чело-
веческого рода, которая происходит 
на глобальном и национальном уров-
нях. Рассмотрим, как данное воспро-
изводство человеческого рода проис-
ходит на глобальном уровне. 

Демографические прогнозы 
ООН строятся с учетом вариантов 
изменения числа детей у женщин 
фертильного возраста при инерци-
онности социодемографических про-
цессов [19]. ООН в начале ХХI века 
разработала и опубликовала Цели 
тысячелетия на 2000–2015 гг. [20], 
большинство из которых относиться 
к социодемографическим факторам. 
Так была сделана первая попытка 
регулирования социодемографиче-
ской динамики на уровне челове-
чества. 25–27 сентября 2015 г. на 
Саммите по устойчивому развитию, 
проходившему в рамках сессии Гене-
ральной Ассамблеи ООН, посвящен-
ной 70-летию ООН, были одобрены 
Цели устойчивого развития (ЦУР) 
на период после 2015 г. Данные цели 
были взяты за базу стратегической 
деятельности ООН и других между-
народных и региональных организа-
ций и национальных государств на 
период до 2030 года. С проблемами 
народонаселения, с учетом особен-
ностей демографической динамики 
в ХХI веке, связано большинство из  
17 глобальных ЦУР. ЮНЕСКО так-
же разработала цели до 2022 года, ко-
торые тоже связаны с социодемогра-
фическим комплексом [21]. Таким 
образом, в ХХI веке на глобальном 
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уровне были сделаны первые по-
пытки организации воспроизводства 
всего человечества.

Национальные ученые-демогра-
фы на уровне государств рассматри-
вают законы естественного воспроиз-
водства населения, реализуемые как 
смена поколений людей [22]. Каждое 
такое поколение характеризуется 
определенным уровнем обществен-
ного и индивидуального сознания и 
материальными условиями его суще-
ствования. Поэтому можно выделить 
механизмы и институты духовно-
го и материального воспроизвод-
ства человечества, накладывающие 
свой отпечаток на характер воспроиз-
водства населения и функциониро-
вания социодемографического ком-
плекса страны. 

Остановимся подробнее на ме-
ханизмах духовного воспроизвод-
ства – системах социокультурных 
ценностей, о которых писал Питирим 
Сорокин [6]. Ученый-социолог выде-
лил идеациональную, чувственную 
и интегральную системы социокуль-
турных ценностей. В случае господ-
ства первой из систем в обществе 
наблюдалось преобладание теоло-
гических взглядов, при второй – ма-
териалистических. Третья система 
социокультурных ценностей – это 
гармоничный синтез из первых двух 
(например, в эпоху Возрождения).  
В настоящее время Питирим Соро-
кин предсказал переход к интеграль-
ной системе социокультурных цен-
ностей. Но с появления Интернета, 
на наш взгляд, началась эпоха воз-
никновения виртуальной системы 
социокультурных ценностей, которая 
позволяет жить в виртуальной и объ-
ектной реальностях одновременно 
[23]. Виртуальная система ценностей 
может развиваться и в рамках пред-
сказанной Питиримом Сорокиным 

интегральной системы социокуль-
турных ценностей. Механизмы ду-
ховного воспроизводства населения 
реализуются в таких отраслях сферы 
услуг социодемографического ком-
плекса страны, как культура, образо-
вание, туризм. 

Но данные изменения в духов-
ной сфере могут возникнуть только 
при соответствующих подвижках в 
материальной базе. Современные 
изменения в материальной базе вос-
производства населения зародились 
в рамках пятого технологического 
уклада на гребне пятой Кондрать-
евской волны, Э. Тоффлер называет 
эти происходящие у нас на глазах 
трансформации «Третьей волной» 
[24]. Для демографических процес-
сов переход к «третьей волне» вы-
звал «демографический переход». 
«Демографический переход» на-
чался в наиболее развитых странах 
мира, постепенно охватив весь мир.  
В развитых странах мира этот про-
цесс вызвал снижение темпов воспро-
изводства населения стран вплоть до 
депопуляции. Это не могло не отраз-
иться на изменениях в организации 
процессов воспроизводства населе-
ния стран, охваченных «демографи-
ческим переходом», прежде всего на 
государственной социальной поли-
тики.

Во второй половине ХХ века 
эволюция европейских экономик в 
сторону «государства всеобщего бла-
госостояния (англ. welfare state)» из-
менила приоритеты государственной 
социальной политики. Европейская 
социальная хартия была разрабо-
тана и принята в новой редакции 
европейскими странами в 1996 году, 
(ратифицирована в РФ в 2009 году). 
Важнейшим шагом в решении во-
проса преодоления падения рождае-
мости в данных странах, помимо вве-
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дения целой системы материнских 
и детских пособий и развития сети 
дошкольных учреждений, явилось 
изменение миграционной политики. 
Привлечение потока мигрантов в эти 
страны и политика мультикультура-
лизма лишь частично решили про-
блему депопуляции, но зато создали 
множество новых проблем, особенно 
недавние неконтролируемые потоки 
беженцев в Европу из-за расширения 
зон военных конфликтов на Ближ-
нем Востоке, в Северной Африке и 
в Афганистане. Следующим шагом 
в борьбе со снижением рождаемости 
в развитых странах мира явились 
трансформации в сфере государ-
ственного регулирования репро-
дуктивного поведения населения. 
Принятая в Европейской социаль-
ной хартии программа реализации 
социальных прав для большинства 
развивающихся стран мира казалась 
«социальным раем», что еще увели-
чило приток мигрантов в Европу.  
Но Хартия была принята в усло-
виях экономического роста и для 
ее реализации требуются все увели-
чивающиеся финансовые вливания. 
В то же время, руководство развитых 
стран мира обеспокоено грозящей 
безработицей, связанной с массовым 
внедрением роботов, что нашло свое 
отражение в документах Давосского 
экономического форума 2017 года 
[25]. Изменение материальной базы 
общественного производства путем 
массового внедрения робототехни-
ки в развитых странах скажется на 
характере использования трудового 
потенциала этих государств. В Фин-
ляндии уже пробовали осуществлять 
переход к выплатам 2000 безработ-
ных ежемесячного «вмененного до-
хода» (безусловного базового до-
хода) в размере 560 евро, что может 
стать примером решения данной 

проблемы, но после двух лет прове-
дения данного эксперимента прави-
тельство Финляндии отказалось от 
его продолжения. Таким образом, ма-
териальная база общественного вос-
производства непосредственно вли-
яет на организацию воспроизводства 
населения.

Что касается социальной поли-
тики РФ, то большинство из приня-
тых в РФ после 1991 г. документов 
по социальному обеспечению рас-
сматривало процессы перераспре-
деления и потребления имеющихся 
в стране финансовых ресурсов, вы-
деляемых на социальные цели. Кон-
цепции демографической политики 
2000 г. и 2007 г. были нацелены на 
решение демографического кризиса 
в стране в отрыве от материальной 
базы. И только переход к комплексу 
Национальных проектов, основан-
ных на Указе Президента РФ № 204 
2018 г., позволяет системно подхо-
дить к социо-демографической и на-
учно-технологической политике.

Остановимся на подходах отече-
ственных ученых к оценке эффектив-
ности такой социо-демографической 
политики. Одним из главных направ-
лений исследований социодемогра-
фической научной школы ИСЭПН 
РАН под руководством члена-корре-
спондента РАН Н.М. Римашевской 
являлось рассмотрение динамики 
народонаселения как социально-эко-
номико-демографического процесса. 
Опыт исследований данной россий-
ской научной школы соответствует 
постулату, что Россия – социальное 
государство по Конституции РФ. 

В выступлении на Совете безо-
пасности РФ 17.09.2015 академиком 
РАН С.Ю. Глазьевым [26] предло-
жен критерий рассмотрения демо-
графических показателей как основ-
ных индикаторов эффективности 
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социально-экономической политики 
государства с точки зрения ее соци-
альной безопасности. С.Ю. Глазьев 
утверждает, что «результаты измере-
ний показателей социально-эконо-
мического положения России по от-
ношению к предельно-критическим 
значениям, установленным в резуль-
тате научных исследований, свиде-
тельствуют о неудовлетворительном 
состоянии социально-экономической 
безопасности (предельно критиче-
ским считается такое значение по-
казателя, выход за границы которого 
свидетельствует о возникновении 
угрозы функционированию эконо-
мики и жизнедеятельности общества 
вследствие нарушения нормального 
течения отражаемых этим показате-
лем процессов)» [26].

Опираясь на взгляды этих двух 
российских ученых – члена-корре-
спондента РАН Н.М. Римашевской 
и академика РАН С.Ю. Глазьева – 
можно сделать вывод, что показате-
ли эффективности государственного 
регулирования социодемографиче-
ских процессов должны являться от-
ражением необходимости созидания 
России как социального государства, 
защищающего свою социальную 
безопасность. 

В монографии Н.М. Римашев-
ской «Человек и реформы: секре-
ты выживания» (2003) [8] в раз-
деле «Социальная безопасность» 
сформулированы основные взгля-
ды данного автора на социальную 
безопасность России на примере  
90-х годов ХХ века. Н.М. Римашев-
ская выделяет следующие основные 
показатели социальной безопасности: 
8 л потребления абсолютного алкого-
ля в среднем на душу; потребление  
30 г на душу в сутки белков животно-
го происхождения; разрыв в текущих 
доходах крайних групп населения, 

составляющий 10 раз; уровень суици-
да; степень дебильности населения [8, 
С. 187]. Она пишет, что «указанные 
индикаторы фиксируют допустимые 
пороговые значения социального ха-
рактера, превышение которых свиде-
тельствует о тенденциях деградации, 
падении иммунитета и здоровья на-
селения, негативном воздействии на 
национальный генофонд» [8, С. 187]. 
Уровень социальной безопасности 
определяет одну из сторон эффектив-
ности государственной социальной 
политики, устойчивости хозяйства 
народонаселения. При «демографи-
ческом императиве» эффективность 
государственного регулирования со-
циодемографического комплекса в 
России на современном этапе соци-
ально-экономического развития за-
висит во многом от той инерционной 
«демографической пирамиды», кото-
рая характеризует население страны 
в настоящий исторический момент. 
В зависимости от вида конкретной 
«демографической пирамиды» долж-
ны приниматься соответствующие 
демографические решения на госу-
дарственном уровне9, что отражено 
в Национальном демографическом 
докладе «Демографическая ситуация 
в России: новые вызовы и пути опти-
мизации» (2019) [27]. 

В учебнике «Государственное 
регулирование экономики» (2013) 
[28] профессор В.И. Кушлин дает 
следующее определение эффектив-
ности экономики: это соотношение 
полученного экономического и соци-
ального результата (запроектирован-
ного в качестве целевой функции хо-
зяйственной системы, предприятия, 
9 Демографическая ситуация в стране после 2016 г. во 
многом будет зависеть от демографической волны, 
созданной в предыдущие годы. Если в 1981–1985 гг. в 
стране родилось 11,8 млн. человек и в 1986–1990 гг. – 
11,5 млн. человек, то в 1991–1995 гг. родилось 7,5 млн. и 
в 1996–2000 г. – 6,3 млн. человек – («Демографическое 
развитие России в ХХ1 веке». М.: Экон-Информ, 2017) 
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фирмы, предпринимателя) и затрат, 
связанных с его достижениями. Эф-
фективное государство В.И. Куш-
лин определяет, как систему государ-
ственных институтов, которая наи-
лучшим образом, при оптимальных 
затратах выполняет возложенные на 
нее функции по оказанию услуг об-
ществу. В социально-экономической 
области эффективность государства 
оценивается по способности соот-
ветствующих его институтов влиять 
на долговременный экономический 
рост в целях устойчивого улучшения 
благосостояния народ [28]. 

Формирование правовой и соци-
альной государственности в совре-
менной России совпадает во време-
ни – эти процесса начались в 90-гг. 
ХХ в. Первоначально национальная 
элита страны выбрала для РФ либе-
ральную модель социального госу-
дарства [29]. В условиях «шоковой 
терапии» и неблагоприятной демо-
графической пирамиды это привело 
к образованию «русского креста» и 
ускоренной депопуляции населения. 
Социодемографическая катастрофа, 
протекавшая в России в 1990-х годах, 
поставила страну в условия, когда со-
циальный, и особенно демографиче-
ский, кризис превратился в фактор, 
который определял само геополити-
ческое существование страны. Поэ-
тому Александр Исаевич Солжени-
цын в 1994 году предложил сделать 
национальной идеей сбережение 
народа, как в статье М.В. Ломоносо-
ва «О сохранении и сбережении рос-
сийского народа» (1761 г.). Эти же 
предложение высказывали Н.М. Ри-
машевская (2003, 2007), Б.Т. Велич-
ковский (2012). Преодоление данных 
негативных тенденций началось в 
2000 г. и стало давать видимый поло-
жительный эффект после инициатив 
руководства страны 2007 г.

Сложившиеся тенденции дина-
мики народонаселения в будущем 
могут существенно изменить, как 
на международном уровне, так и на 
уровне государств, финансовые меха-
низмы социального регулирования. 
Но главным финансовым источни-
ком проведения социальной полити-
ки в России, включая регулирование 
развитием ее социодемографическо-
го комплекса, с учетом обеспечения 
социальной безопасности страны, яв-
ляется внедрение основных достиже-
ний НТР-21, без которых не может 
быть устойчивого развития страны 
и эффективного функционирования 
социодемографического комплекса 
России в будущем, что отражено в 
Указе Президента РФ № 204 от 7 мая 
2018 г. 

Проблемы организации вос-
производства населения в РФ непо-
средственно связаны и с переходом 
к «цифровой экономике». Виртуаль-
ная система социокультурных ценно-
стей, о которой уже написано выше, 
стала основой цифровой экономи-
ки10. В данной системе ценностей 
изменился характер коммуникаций 
(обмен информации, в т.ч. знаками), 
интеракции (обмен действиями) и 
социальной перцепции (восприятие 
и познание друг друга в процессе об-
щения) [23]. Цифровая экономика 
охватывает все большую часть миро-
вой экономики. Если доля цифровой 
экономики в ВВП в Великобритании 
в 2010 г. составляла 8,3% и в 2016 г. 
12,4%; в США соответственно 4,7% 
и 5,4%, то в России – только 1,9% и  
2,8% [30; 31]. Переход к «цифровой 
экономике», на наш взгляд, будет со-

10 Под цифровой экономикой, возникшей на основе пе-
рехода к виртуальной системе ценностей, мы вслед за 
Оксфордским словарем, понимаем экономику, которая 
главным образом функционирует за счет цифровых 
технологий, особенно электронных транзакций, осу-
ществляемых с использованием Интернета.
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провождаться появлением базисных 
инноваций в социальной сфере, что 
не может не отразиться на изменении 
способа хозяйства народонаселения 
и особенностях его социодемографи-
ческого комплекса. 

Таким образом, исследование 
показало, что теория хозяйства на-
родонаселения предполагает систем-
ный подход к регулированию социо-
демографического комплекса страны 
на основе трех приоритетов: 1) роста 
уровня и качества жизни населе-
ния России; 2) сбережения народа;  
3) обеспечения социальной безопас-
ности РФ. Комплексное рассмотре-
ние этих трех приоритетов предпола-
гает разработку и реализацию Соци-
альной доктрины РФ11. 

Социальная Доктрина РФ долж-
на отражать своеобразие современно-
го «переходного» состояния социоде-
мографической сферы страны с точ-
ки зрения двух вызовов: во-первых, 
успеет ли РФ одновременно с самы-
ми развитыми странами мира сфор-

11 По Конституции РФ должна разрабатываться Во-
енная доктрина РФ, обеспечивающая военную безо-
пасность государства. По аналогии, для обеспечения 
социальной безопасности страны, не допускающей кол-
лапсов 1917 и 1991 г., может разрабатываться Социаль-
ная доктрина. 

мировать у себя VI технологический 
уклад, связанный с развитием «циф-
ровой экономики» и робототехники; 
во-вторых, если успеет, то что соци-
альная политика страны может пред-
ложить высвобождающимся в этой 
связи работникам. В случае массового 
внедрения «цифровой экономики» и 
робототехники будет высвобождать-
ся значительное число занятых в 
экономике [25], что предполагает пе-
реход к новым задачам социодемогра-
фического комплекса, связанным с 
ростом качества человеческого потен-
циала. Если занятость станет «уделом 
избранных», то повышение пенсион-
ного возраста без создания новых ра-
бочих мест не будет иметь конечного 
смысла, что негативно отразится на 
качестве населения в случае, когда не 
будет разработан механизм социаль-
ной защиты незанятого населения, 
что должно быть отражено в Соци-
альной доктрине РФ. 

Разработка данной Доктрины 
предполагает новый уровень социо- 
демографических исследований, 
одним из подходов в которых яв-
ляется предлагаемая нами в данной 
статье теория хозяйства народо-
населения. 
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